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parere pro verita L €

Oggetto. Progello di ristrutturadazi1oic edilizia €X

artt. g & 323 L. n.47/02

M1 S 1 chiede di1 esprimere parere legale pro

veritate c1rca | 'ammissibilita d i un progettlo di
ristrutturazione edi1lizia d 1 un capannone industriale

sottoposto 4 sanatoria ex L. n.87/83

in.via preliminare Vanno precisatil taluni aspetti.
industriale 11 oggelto, nonostante

I capannoie

realizzato 1N assenza di concessione

vigente P.R.G., 1h ZQES Q}

Nella stessSa
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strumento urbamistico prevede la possibilita di edilicare

con una altezza massima consentita di mt 12,00,

Il capannone, come oOriginariamente realizzato,

risponde a tali prescrizioni ed 1In virtd di tale

conformita. essendo stato realizzato in data sicuramente

antecedente al 31.1.1983, e stata presentata la domanda di

sanatoria ex legge 47/8)5.

O state

.

In relazione a tale domanda di sanatoria son

versate tutte le rate dell’oblazions, ¢ gquindi, trascorsi

oltre i ventiquattro mesli previsti dall’art.35 1.n.47/783,

la stessa non ha avuto ancora esito per tatto esclusivo

dell’Amministrazione.

Constatato quanto sopra, 8 | silenzio serbato

dall’'Autorita comunale ha valore di accoglimento della

suddetta domanda di sanatoria (art. 38: .48 e

fooh BFIBS s T AR, Calabria CZ n.950/93).

1a ditta scrivente, pertanto, NOn S

interventi sanzionatori Su 1 superiore

uanto abusivo (T.A.R. campania NA, sez.l

e

¥

almeno sino a che non intervenga un dini

ovvero un atto di annull
. )

sanatoria,
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BLTuMenI o urbanistico prevede la possibilitd di edificare

VOB WA Aliessa masxima consentita dr mt 12,00,

Il capannone, Come oOriginariamente realizzato,
risponde & tali prescrizioni ed im wvirtd di tale
conformita., essendo stato realizpato in data sicuramente
antecedente al 31.1.1983, @ stata presentata la domanda di

sanatoria ex legge 47/83,

in relazione a tale domanda ul sanatoria sono state

~

versate tutte le rate dell'oblatione, e Quindi, trascoisi
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oltre 1 ventigquatiyre mesi prevaisty dallart.d8 1.n.&7/783

la stessa non ha avuto ancora esito per fatto esciusivo

dell'Amministrazione.

Constatato quanto sopra, 1

dall’Autorita comunale ha valore di

suddetta domanda di sanatoria tart.

-

l.n. 42788, T.A.R. Calabdria Cz n.950/93).

La ditta scrivente, pertanto, non @ |

interventi sanzionatori sul 1 superiore W

guanto abusivo (T.A.R. Campania NA, Sex.

almeno £ino a che non intervenga un

¥ by
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ssere, LN via generale considerato
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C ¢ Guinai., d 1 conseguenza e considerato

s1birle | ’accertamento 1N conformitd ex art.lJd, 1

o

termini in tale norma indicati (1 novanta giorni

la ] dissequestro, indicati nell’ordinanza

! L3

1519799 ) »

In questil termini € 11 parele dello scrivente che

disposizione pel eventuall chiarimentl.
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/8 deve essere, 1 1N via pgenerale considerato
mmissibile, & quindi, il conseguenza € considerato

mmissibile l1’accertamento 1N conformitd ex art.lJd, 1
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4 termini in tale nornma indicati (1 novanta 2g10TN1

W o da | dissequestiro, indicati nell’ordinanza

sindacale n. 27§19/95 ) .
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Ist__anza pervenuta al Dipartimento Urbanistica COn protocollo n° 10461 del 14/12/2000

OGGETTO: Progetto dn natrutturaznone da un - capannone tndu:trlalo in localita Ortonuzzzo‘

| mediante demolizione e ricostruzione. e
g mediante gemOlal0Ne @ (O & . - —— |
& s i e s ERIIT TN st e e - . '-;
7 eSS A N I SRS = P
' Locallté Ortoliuzzo §S. 113 _ datato 10/04/1996
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‘ Direttore dei Lavori'_w’_w_*d__ﬂ___ﬂ____p ol el B R SR TR
b s x S BT G e TR R S, RS RaLe R
DITTA [RuGGERISaLVATORE
-  — R L S e SN S S IR S MR O 7 AN SRS = 2

Fascicolon®. [22687/9 T
Concessione/Autorizzazione Edilizia Originaria n° / del /
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Facendo segulto ai rapporti istruttori n” 3562 del 28/10/1996 e n’ 14783 del 19/04/1999 ed a\
diniego della concessione edilizia in sanatoria aj sensi dell'art, 13 della L. 47/85 del 09/11/1999,
con |'atto stragiudiziale in oggetto viene prodotto il parere del collegio di difesa del 27/10/2000 |
relativo alla definizione della concessione edilizia in sanatoria prot. n® 8682 del capannone in
oggetto, rispetto al quale si é gia espresso il competente Ufficio Condono Edilizio.

In merito alla distanza dalla strada, in considerazione che il progetto & sempre quello delle |

precedenti istanze, si rimanda a quanto fatto osservare nei precedenti rapporti tecnici, faoondo
presente, che come riportato nei grafici, I''"mmobile andato distrutto e ricostruito & posto n
sunto pils stretto @ circa m. 4.80 dal ciglio stradale ( strada piu scarpata secondo la deﬂniamf”?f‘, '
dellart. 23.15 delle N.A. ) o
In ogni caso, come si evince dall'atto stragiudiziale, 'ENAS ha gia espresso parere favor
sensi dell'art, 23 L.R. 37/85, per la definizione del condono edilizio.
Il tutto per le successive valutazioni e determinazioni.
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STUDIO LECALE
Avv. SILVANO MARTELLA
Via A. Martino, 52 - NMESSINA

Tel. e Fax 090 - 710886

LEPER LA SICHLIA -
P S BRI =B

-
TRIBUNALE AMMINISTRATIVO REG
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RICORSO {— — |
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*er il

rapproesen 1alo

C 1N
.il

¢ difeso dallavv. Silvano Martella clettivamente domiciliato in Catania, presso lo studio dell’avy.
o

-

Nicola Natullo in Via XX Scttembre 43 piusta procura a margine del presente ricorso

-

CONTRO

il Comunc di Messina in persona del legale rappresentante pro-tempore

PER LANNULLAMENTO del provvedimento della ripartizione urbanistica n.2267/9
—— | Mirappresentt.

: . . . , s : : resune giud!z
del 9.11.1999, ricevuto in data 11121999, con il quale ¢ stata rigettata la nchiesta di concesstone " ,:;. o

/ So:d{.\‘r\o v? Az :!‘5

eclilizia in sanatoria ai senst delllart. 13 della 1on A7 /85 di cut alllistanza n.3562/96 relativi at lavor
- —m

di rstrurturazione di un capannone sito in Messina Vill, Ortoliuzzo.

D1 ogni atto presupposto, consequenziale ¢/o comunque connesso, vl comprest | parer

espresst dalla DU ¢ dalla C.15.C.

— N ————

. p— o —— o

Per il msarcimento di tuttn 1 dannt consepuenti.

Premesso | o
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ll_ ¢ proprictario del fondo catastalmente individuato all'art. 3334 al |

I'o. 63, part. 225 diare 32.8.

l.o stesso ricade nel PLR.GL di Messing, in zona D2 (Zona industrale di neostrwzion

AT

espansione) con mpporto i copertura part al 50% nclla \\\‘1crﬂelectm X\

struttura metallica a due elevazionn tuort terrmy, cla “i"m‘
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Per tale inmobile, realizzaro in assenza di concessione cdilizia veniva, quindi, prescatata

N icianva di condono ai sensi dedla leppe n.47/85, ¢ Lreg. n.37/85 in data 29.10.1986, al p{omm

¢ venvano, guindi, pagate regolarmenie witte le rate dell'oblazionc. ‘I'alc sanalona non ha ancora

-

avulo csito ¢, pertanto, deve considerarsi assentita per i silenzio assenso. [ ’accertamto di tale

: ol

| circostanza ¢ stato gia richiesto all’Onle TAR adito con 1 ficorso n.2133/96 R.G., ad oggi

pcndcmc.

; Allintemo di 1ale immobile veniva realizzata una fabbrca che dava lavoro a 1
3;

)

g impicgmi- :

5 |o stesso edifico, pero, 2 scguito di un violento incendio sviluppatost ncl mese di apnle

-

1992, alliterno dei Jocal, ¢ andato praticamente distrutto. Per cffetto della combustonc 1
pannclli del solaio si sono deformaty, staccandost dalla struttura metallica ¢, conscguentemente, |

buona parte dei pilasin ¢ delle travi in acaaio hanno subito deformazion: permancnni con
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' ribalamento det mun perimetrali estem
a
j In data 4.1.1993, al proL n.986, veniva quindi presentato la richicsta di auto
g RS B e o
l nprstino del capannonce con un progetto di manutenzionc straordinana a firma ddﬁm 1an
: ‘Taranto. Risconirara la precancta della siruttura, in data 11.04.1994 veniva
{ | considerare il progeito di cul sopra come nierento di msanamento ¢
E
?
manulenzione straordinana. g
4
y | In data 4.4.1995, al prot. n.986 veniva
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B della logge 47/85. Yenuva altresi comunicata Vintenzione procedere al completamaenio

pvon. [ Genro Civile di Messina autorizzava con nota nA4402 del 24050995 ;

Tale imervento, deve essere considerato come risanamento conscryatiyo i sonss dell'an %)

> - — p - - - 2 - o
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D eppes 3 agosto 1978 nA57 ¢ ant.20 Lrep. n.71/78 non necessilante di concessionc ol sia Cids
rispetio al manulatio precedente che, in assenza di provyedimento espresso, deve intenderss opyy

regolarmente sanato.
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o stesso intervento, infati, contempla tutte quele opere ¢ modifiche necessatic per

BNOOVARC © sostihaire parn, anche strutturals, quzli ) pihslﬁ, dl:ﬂ' edificio. ™1 ¢ pﬂﬂﬂfaﬁﬂ? %

;

| consoldamoento al riprislinn cd al nnnovo dq.;li clements costsiutyvi dedl’ edsflicio sicsso,

o e sty

| .
;f' In via cautclativa, ed in considerazione dellurgenza a provvedere, i neorrenic ba, dres, |
|
; proesentato domanda b sanatona ar sensi dell’ g

b

progetto di ristrutturazione edilizia a firma deglt Ingg. Andrea 1) Andrea € Roberto 1Y Andeca 20

P

| prot. = 3562 del 1. 04.1996. ‘e
! Nonostante Pintervenuto silenzio assenso sulla pama stanvza di sanatonz ex ).a47/85 |
| |

4

(8682 dei 29.10.1986) a mero scopo cautclativo i ricorrente ha inumato 2l Ammnisirazione

@ 2
F comunale, con atto strapiudiziale ex artd 1.n.398/93 del 19.02.1997 n. 304 /SO prot che i
- precedesse,  comunque, preventivamente  all'esame della detta poma stana e
|
'{ \ S
' successivamcenie, alla seconda e
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rolesta di sanatona ex ant. 13 (la scconda) oppt
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il

Lo

or HECieme Civale di Messina antorssava con nota in 102 del 20051995

~- - : - !
Ll niem ento, deve erere contiderio come tisanamento conservativo ad sensi dell'art.31

e aposto TR oI e art 20 Lo 071 7R non necessitanie di concessione cddihzia, Cro

:

cospetie ab manutatio precedente cheg i assensa di provvedimento espresso, deve intendersi opgt
Crepolarmente sanato,

Lo stesso indervento, mlati, contempla tutte quelle opere ¢ modifiche necessarie per
ERNOVARY @ Rostiaie party, anche steatturaly qualt o pilasen, dell'editicio. St ¢ provveduto al
convolidlamento al spestine e al snnovo deplt clementt costmuvi dell’edificio stesso.

| I via cautelativa, ed i considerasione delurgenza a provvedere, il ncorrente ha, altresi,

:

presentato domanda di sanatora at senst dellaet relativamente al deuo
} ‘ 1}

Gt ¥ \Ex . : ) \ v .
progetio due estratturamione edileaa a tiema deglt Tngge Andeea 1 Andrea ¢ Roberto D'\ndrea al 4

prot 2 3562 del 11, Q1 1996,

Nonostante Pintervenuto silenato assenso sulla prima stanza i sanatona ex ).n.d7/85

8082 det 29.10.1986) a mero scopo cautelativo il rricorrente ha mumato alll Ammmistrazione

i
I

comunale, con atto stragiuddiziale ex arted L 398/93 del 19024997 n A0/ SCLE prow che st
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successtvamente, alla seconda,
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ex art. 23 della 1. Reg. n.36/85 al fine di corredare le nchieste di sanatona,
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In data 2.11.99 la Ripartzione Urbanistica emetteva b provveds neato ¢
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richiesta di sanatoria ox art. 13 (la seconda) opgt impugnato,

4 - o VN :
"\ .




